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1. Las vertientes orientales de la cordillera de los Andes bolivia
nos, peruanos, ecuatorianos y colombianos conforman un &rea geogra
fica y ecologica que tiene caracteristicas comunes. Los nombres de
Yunga (en Bolivia) y Montafia (en Perd y Ecuador) son los més
usados para definir esta fga de bosgue tropical lluvioso que cubre
los accidentados relieves montafiosos andinos a partir de los 1.500 m
de altura en la zona sur (Bolivia y Per( meridional y central) y de
los 3.000 m en Ecuador y Colombia. El aire humedo y caliente que
sube desde e Ilano amazobnico oriental se enfria a chocar con la cor-
dillera andina y produce un ato nivel de precipitaciones pluviales.
Las cumbres mas elevadas estan cas permanentemente cubiertas de
neblina, més abajo la vegetacion se vuelve extremadamente exube-
rante en palmeras y heléchos. Este es también el espacio de los cul-
tivos de la coca, del cacao y del café. Y esta es la franja que consti-
tuy6 la frontera ecoldgica entre las civilizaciones andinas y las civili-
zaciones del bosque tropical: las primeras vinculadas a los cultivos de
altura y a pastoreo, las segundas dependientes del cultivo de la yuca
0 manioca (Manihot esculenta) que no puede alcanzar pleno desarro-
Ilo més arriba de los 15002000 m de atura. Hacia € oriente la
frontera ecolégica no es tan marcada: los rios torrentosos de las altu-
ras van encontrando su curso més calmado, e bosque cambia de fi-
sonomia, los espacios inundados empiezan a ser mas y més frecuentes.

Para los fines de este trabajo definimos la selva andina como aquel
espacio comprendido entre la aparicion del bosque tropical en las
vertientes orientales de los Andes y las fronteras nacionales del este,
sureste y noreste de Bolivia, Pert, Ecuador y Colombia. Es decir que
extendemos artificialmente la sdva andina hasta los limites politicos
de los paises mencionados, aunque desde un punto de vista estricta-
mente geogréfico y ecoldgico la selva andina podria hacerse terminar
a la altura de los 550 m sobre e nivel del mar, cuando empiezan el
llano amazénico, la sabana inundada del oriente boliviano (llanos
de Mojos) y la sabana de la cuenca del Orinoco en Colombia Al
tomar las fronteras nacionales como limite oriental de la selva andina
lo hacemos basandonos sobre dos consideraciones de orden préctico:
en primer lugar la cantidad y la calidad de la informacion antropo-
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légica v linguistica existente a la fecha dificulta una ubicacién y cla
sificacion precisa de los numerosos grupos étnicos que se encuentran
en esta vasta region. Més aln s dicha clasificacion pretende separar
a los territorios de ocupacion de los grupos en dos sub-areas ecoldgi-
cas como on la sdva andina propiamente dicha (yunga, montafa,
sdva alta) y la selva bagja amazonica. En segundo lugar, a tomar las
fronteras nacionales orientales como limites, estamos reconociendo las
implicaciones fundamentales que tienen las diferentes politicas de
desarrollo, de educacion, de linglistica y de cultura llevadas a cabo
por los estados nacionales en cuestion. Politicas que directa o indi-
rectamente afectan siempre la situacién de los grupos etno-linguisti-
cos de la sglva y que, en la mayoria de los casos, son de una importan-
cia determinante para la existencia presente y el futuro posible de
estas minorias indigenas.

2. &7 espacio, la ecologia y la historia.

El complejo mosaico de lenguas y grupos étnicos que encierran las
regiones orientales de Colombia, Ecuador, Peri y Bolivia debe ser
entendido, en primer término, en funcién de la accidentada geogra-
fia de esta region de Sudamérica y de las consecuentes relaciones eco-
légicas que elaboraron histéricamente estos grupos humanos con su
entorno. Se pueden distinguir por lo menos tres formaciones ecoldgi-
cas basicas en esta zona. En primer lugar la montafia o yunga, es
decir las vertientes montafiosas atas (entre 3.000 y los 700 m de
altura) cubiertas de bosque tropical lluvioso. Esta es una formacion
ecolgica que se encuentra en los cuatro paises en cuestion. Lo mis
mo sucede con la selva bga inundable que cubre toda la llanura dd
drenaje amazonico, o sea los valles formados por los rios que son tri-
butarios del Amazonas y que bajan desde las vertientes andinas. H-
namente hay que distinguir los llanos continentales del Orinoco
(Colombia y Venezuela) y de los Mojos (Bolivia). Se trata de dos
tipos de sabanas diferenciadas: los llanos del Orinoco consisten en
una meseta apenas acentuada cruzada por pequefios rios que vierten
hacia e mar caribico. Los suelos arenosos y arcillosos de esta llanura
son muy pobres y no se prestan para la agricultura, salvo en el extre-
mo norte donde los rios que descienden de los Andes han depositado
abundantes y seculares materiales aluviales. Los llanos de Mojos, en
cambio, son una vasta llanura aluvial que se inunda anualmente du-
rante la estacion de las lluvias. linas idas naturales, pocos metros
mas atas que € nivel de la inundacién, permitieron e desarrollo de
una economia de agricultura estacional que se fue perfeccionando en
el periodo pre-colombino hasta desembocar en un complejo sisema
de &eas habitacionales y campos de cultivo artificialmente eevados
sobre € nivel de las inundaciones.
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Las zonas ecoldgicas brevemente indicadas influyeron notablemen-
te en las formaciones sociales y econdmicas de los varios grupos hu-
manos que se fueron asentando y desarrollando en estas regiones. El
contraste més saltante lo presentan la selva ata o montafia en com-
paracion con la sdva bga La montafia es una region que tiene
unas caracteristicas orogréficas sumamente accidentadas y compleas
de vales profundos separados por altas cadenas de cerros que se
levantan como verdaderas barreras infranqueables. No es raro que
los habitantes de dos valles distantes pocos kilometros no hayan
tenido cas ningan contacto entre si o los hayan tenido por inter-
mediacion de un tercer grupo ubicado en las desembocaduras de los
valles. En estas zonas los rios son torrentosos y de dificil navegacion:
remontar uno de estos cursos de agua en una canoa de remos
puede significar un vige de varios meses. Estas caracteristicas geo-
gréficas ayudan a comprender el porqué en estas regiones de sdva
alta se encuentra una gran variedad de grupos etno-linglisticos en
muchos casos sin relacion aparente entre si desde € punto de vista
linguistico. De hecho estas regiones montafiosas y de dificil acceso
se han constituido histéricamente como zonas de refugio y de re-
pliegue en las que han podido sobrevivir hasta muy avanzado el
presente siglo, grupos humanos en una situacion de relativo aida
miento. Comprimida entre el macizo andino y las llanuras amazo-
nicas, la montafia se nos presenta hasta hoy dia como un reducto
de las diferentes formas civilizatorias que se han desarrollado en el
bosque tropical amazdnico alto.

La sdva bga, en cambio, aparece con los postreros relieves de
la cordillera cuando los rios andinos se abren paso a través de la
Ultima garganta (los llamados "pongos’ en el Perl) para tornarse
cursos de agua mas pléacidos, cargados del fértil limo serrano que
depositan cada afio en las playas riberefias. Son estas pequefias
franjas de tierra aluvial, llamadas varzea, los espacios en los cuales
se asentaron desde hace algunos milenios los grupos étnicos de las
llanuras amazoénicas. El resto del territorio, las zonas interfluviales,
€S una zona cas permanentemente inundada, relativamente apro-
piada para la pesca y la caza

Una de las caracteristicas més importantes de esta inmensa region
geogréfica, desde el punto de vista de los asentamientos humanos,
es la existencia de una compleja red fluvia que permite la comu-
nicacion por navegacion de puntos distantes miles de kilémetros entre
si. Aqui, a contrario de lo que sucede en la sdva alta, los distintos
grupos étnicos se movilizaron, entraron en contacto entre si, inter-
cambiaron experiencias civilizatorias y en muchos casos establecieron
mecanismos de intercambio econdmico que permitieron el contacto
directo o indirecto de sociedades sumamente alejadas unas de otras.
Los Piro del rio Urabamba (Perd), por ejemplo, fueron conocidos
hasta el siglo XIX como expertos navegantes y comerciantes que
llegaban hasta € bao Ucayali y quizds e Amazonas en grandes
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canoas. Algunos misioneros del siglo XVIII los identificaron como
piratas de los rios y aprovecharon estas capacidades para aiarse
con elos y utilizar sus servicios en la "pacificacion” y evangelizadd!)
de otros grupos. Los Cocaina y Coeamilla (de habla Tupi) del bago
rio Ucayali durante todo el periodo colonia y hasta muy avanzado
este siglo cumplieron un papel muy importante en la comunicacién
comercial entre las poblaciones de la selva baga y los grupos étnicos
de la familia Jibaro que viven en los comienzos de los Andes pe-
ruano-ecuatorianos; de ellos dependian los Shuar, los Aguaruna, los
Huambi/a y otros grupos Jibaro para la obtencion del "curare',
el veneno indispensable para la caza con cerbatana. Los Cocaina,
entre otros, elaboraban el curare a base de una planta que crece
abundantemente en la sdva baja (Strichnos) y lo comerciaban con
toda € é&ea de la hoya del rio Marafien y sus afluentes nortefios.

LI tercer tipo de zona ecoldgica que sefialdbamos son los Ilanos.
Ln e caso de los llanos de Mojos (bolivia) nos encontramos con
un ambiente geogréfico que fue altamente aprovechado por los gru-
pos Mojos para desarrollar una economia agricola intensiva a base
principalmente de yuca, maiz, frijoles, calabazas y camotes. Los
Mojos asombraron a los invasores espafioles del siglo XVI con su
complegjo sistema de campos de cultivo elevados sobre € nivel de las
inundaciones estacionales y conectados por amplios caminos. Las
aguas circundantes eran aprovechadas para la pesca. Hoy dia sobre-
viven solamente unas pocas familias de lo que fue una experiencia
civilizatoria admirable.

la sabana que se extiende en la parte nororiental de Colombia
desde e rio Vichada hasta el rio Meta y se prolonga en territorio
venezolano, es una llanura cubierta por pasto de mas de un metro
de ato, interrumpida solo de vez en cuando por gaerias de bosque
tropical que se forman alrededor de los rios. En este tipo de terreno
es imposible desarrollar una agricultura por rudimentaria que ésa
sea. Los grupos que viven en los llanos son basicamente cazadores
y recolectores de productos de la sabana asi como pescadores en los
rios que cruzan la region. Recientemente, sin embargo, las invasio-
nes de estas tierras por parte de "colonos' han obligado a grupo
Guahibo a abandonar su territorio para adentrarse en &reas de bos
que tropical circundante.

En la actualidad la gran mayoria de los grupos etno-lingiisticos
indigenas de las é&reas tropicales de los cuatro paises andinos se
encuentra localizada, en primer lugar, en las regiones de la sdva
dta y solo en segundo y tercer lugar en la selva baja y en los llanos
de Colombia y Bolivia La situacion se relaciona con e fenémeno
histérico de la invasion europea que a partir del siglo XVI se con
centr6 especificamente en la ocupacion de las é&reas riberefias de
més fécil acceso por navegacion fluvial y de mas ato rendimiento
en términos de explotacion agricola. Todos estos grandes rios na
vegables de la selva baja fueron densamente poblados en épocas pre-

122



colombinas. Existen pruebas arqueoldgicas y etnohistéricas que de-
muestran este hecho. En 1542 la expedicion de Orellana a Ama/onas
encontré que las aldeas ubicadas en las orillas de los rios se seguian
una a otra con muy poco espacio de separacion entre ellas. Uno
de los poblados Yurimaguas visitados por Orellana tenia una legua
y media de largo (aproximadamente 8 kilémetros) y pudo alimentar
a los expedicionarios durante cinco dias ademas de contribuir con
un obsequio de despedida para los espafioles de 500 "fanegas' de
harina de yuca

lista gran densidad de poblacién a lo largo de los rios de la
sdva baja, confirmada por los mas recientes hallazgos arqueoldgicos,
fue posible debido a un gran desarrollo de la agricultura de los
terrenos aluviales riberefios y a un sistema bastante elaborado de
intercambio y complementariedad comercial entre los distintos grupos
étnicos. Relaciones comerciadles que se daban tanto entre los grupos
locali/ados a lo largo de los principales cursos de agua como entre
éstos y los que habitaban las zonas interfluviadles (las Ilamadas re-
giones de "tierra firme"). Hay que tener presente que algunos de
los recursos fundamentales para una sociedad de agricultores del
bosgue tropical se encuentran en las zonas interfluviales mas que
en las estrechas franjas de suelos limosos que bordean los rios. Las
hachas de piedra, indispensables para la tala del bosque y la pre-
paracion de los campos de cultivo, tenian que obtenerse por inter-
cambio comercial con los grupos de las zonas interfluviales o de
la selva ata que controlaban las canteras. lo mismo puede decirse
de la sdl cuyas pocas minas se encuentran en la montafia peruana
y en € macizo de la Guyana. La expedicion de Orellana de 1542
registro entre los Omagua del Amazonas la presencia de oro, plata
y cobre de claro origen andino y quince afios mas tarde €l cronista
Juan Sdlinas de Loyola nos confirma que los comerciantes Piro
tenian relaciones periddicas de comercio con el Cuzco incaico. To-
davia en 1651 uno de los Ultimos conquistadores de la selva del
Per(i, Fernando Contreras, en una relacion a rey de Espafia sefiaa
haber encontrado poblaciones de la selva del rio Apurimac que pa
gaban tributos de "plumas, miel y vainilla' a los Incas rebeldes de
Vilcabamba. Fstos pocos eemplos indican claramente que la estruc-
tura social y econdmica de la gran region amazénica occidental,
tanto de la selva alta como de la baja, se basaba sobre una utiliza-
cion especializada, por parte de cada grupo étnico, de un espacio
ecolégico determinado; utilizacion que a su vez era complementaria
y complementada en relacion a los restantes grupos que se ubicaban
en zonas ecologicas distintas. Esta complementariedad concatenada
de diferentes sociedades y sus espacios ecoldgicos cubria un &rea
muy vasta que puede incluir puntos tan alejados corno el Cuzco
y Quito y la actual zona de Manaos, es decir la desembocadura
del rio Negro en e Amazonas.
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La invasion europea ater6 completamente este cuadro por via
de la violencia fisica, bioldgica (las enfermedades traidas del vigo
mundo causaron epidemias incontrolables y miles de muertos) y
econdémica. Las poblaciones de las grandes vias fluvides desapare-
cieron en su gran mayoria, otras lograron remontar los afluentes
hasta sus cabeceras y aislarse en zonas marginales y de dificil acceso,
otras més se asimilaron a la sociedad colonia en calidad de pueblos
indigenas "genéricos’ sin una identidad étnica especifica o con una
identidad reprimida, encubierta. En el Perd contemporéneo, por
egiemplo, viven miles de Cocama que reniegan de su lengua, de su
historia, de su posible identidad étnica y cultural diferenciada. En
otros casos la invasion y la dominacion politica y econémica produ-
jeron fendmenos de redefinicién cultural y étnica por parte de los
grupos avasalados. Los Mayoruna que vivian en la zona del rio
Huallaga (Peru) en e siglo XVII, recorrieron cas mil kilometros
escondiéndose de los invasores para reubicarse en las cabeceras de
rio Yavari (frontera del Pert con Brasil) y reorganizar su estruc-
tura sociad y econdmica en funcion de una cultura de la resistencia
clandestina: una cultura de pueblo en permanente estado de guerra

Para una comprensién de la situacion actual de los grupos etno-
lingliisticos de las regiones de selva de Bolivia, Perd, Ecuador y
Colombia es fundamental tener presente el hecho histérico central
de la invasion europea y el establecimiento posterior de una es
tructura de dominacion colonial: la gran mayoria de los grupos
étnicos en cuestion han tenido que reformular radicalmente su or-
ganizacion econdmica y social, su relacion ecoldgica, su red de
alianzas y complementariedades étnicas. En muchisimos casos estas
reformulaciones no pudieron ser hechas a tiempo: la violencia ar-
mada de la conquista, las epidemias, la manipulacion ideoldgica
misionera y la desestructuracion interna se sucedieron con demasiada
rapidez para permitir a grupo reponerse y repensarse dentro dd
nuevo marco colonial. En este caso no nos quedan sino largas listas
de nombres de pueblos desaparecidos. Otras veces la lucha de re-
sistencia permitio a algunos pueblos reafirmar su identidad, defender
su integridad territorial y reestructurarse como una sociedad y una
cultura en resistencia contra el invasor y en permanente lucha de
liberacion.

En todos los casos la dimension colonial, €l aspecto esencialmente
bélico, la naturaleza violenta de los cas cinco siglos de contacto
de todas estas sociedades indigenas con € mundo socid externo,
sea éste colonia o republicano, han marcado indeleblemente a edas
etnias y es sdlo a partir del reconocimiento de este marco historico
gue pueden ser vistas y entendidas.
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3. los intentos de clasificacion cultural y linglistica

Los afios comprendidos entre 1946 y 1959 marcan un periodo
importante para la historia de la etnologia y de la linguistica sud-
americana. En este lapso de trece afios vieron la luz los siete vo-
limenes del Handbook of South American jndiaus. un trabajo mo-
numental de recopilacion y puesta a punto de toda la informacién
mas importante existente en esa fecha sobre las poblaciones indigenas
del continente sudamericano. Los arquitectos de la obra fueron A.
Métraux y J. Steward, aunque solamente este Ultimo aparece como
recopilador. En el Handbook J. Steward presenta sus hipotesis evo-
lucionistas en un esquema clasificatorio espacial y temporal de las
sociedades y culturas de América del Sur, esguema que retoco, sin
modificaciones substanciales, en ocasiones posteriores para extender
su aplicacion a resto del continente americano. Su clasificacion
cultural se basa sobre un primer esbozo elaborado a principios
de la década del '40 por J. Cooper y fundamentalmente sobre los
abundantes materiales acumulados para la publicacion del Hand-
book. Las cuatro areas espaciales y temporales sefialadas por Steward
son la Marginal, la del Bosque Tropical, la Circum-Caribica y la
Andina. Se trata de un esguema que plantea una secuencia €\olu-
cionista relativamente simple que se inicia con las llamadas culturas
marginales de los cazadores y recolectores que ocuparon inicialmente
el continente americano y fueron empujadas y marginadas, a lo
largo del proceso de desarrollo histérico, a zonas de sabanas, de-
siertos y tundras: es decir a espacios geogréficos no aptos para la
agricultura. Un segundo grupo cultural es el del bosque tropical
que s bien tecnologicamente se vincula a la tercera area, la circum-
caribica, desde € punto de vista de la organizacion socia y religiosa
se diferencia de ésta, pues en esta area no aparecen sociedades con
una marcada estratificacion en clases sociales ni un sistema sacer-
dotal y ritual complgjo. Finamente el &rea andina, que en un
periodo histérico temprano tiene elementos comunes a la circum-
caribica, presenta caracteristicas de una alta civilizacién agricola en
la que e desarrollo tecnoldgico de la irrigacion, la fertilizacion, e
sistema de terraceria sirve de sustento a la aparicion de la ciudad,
del estado y de un complgjo sistema de administracion tributaria.

El esguema de Steward, si bien peca de una aplicacién demasiado
simplista y mecanicista de las hipdtesis evolucionistas, tiene e mérito
de ser el primer intento sistemético de organizacion del panorama
étnico de América del Sur. Antes de é E. Nordenskiold (1931)
habia propuesto una clasificacién de las sociedades y culturas mar-
gindles de Sudamérica, \V. Farabee (1922) habia elaborado un
panorama critico de los grupos étnicos de la sdva peruana, C.
Wissler (1917) habia aplicado su criterio de &rea cultural a con-
tinente y D. Brinton (1821) habia compuesto un cuadro general
de las culturas y lenguas de América que evidentemente dejaba algo
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que desear en el aspecto cultural por la escasez de la informacion
con que se contaba en la época, siendo, sn embargo, € primer
estudio critico de gran valor en e aspecto linguistico. El Unico
trabgjo sistematico globa de clasificacion cultural sudamericana re-
ferido a poblaciones indigenas que se elabord después del de Seward
fue e de G. P. Murdock (1951); a partir de este momento el
interés por esta clase de estudio decrecio y bien que ma los esquemas
neo-evolucionistas y taxondmicos de Wissler, Steward y Murdock
contindan rigiendo de manera implicita a gran parte de las inves
tigaciones etnologicas culturalistas que se refieren a Sudamérica
Sintométicamente los tres esquemas clasificatorios més importantes
para la etnografia de América del Sur se originaron por urgencias
de orden practico: Wissler elaboré su hipdtesis de las areas cultu-
rales por la necesidad que tenia de clasificar los materiales etno-
gréficos ddd museo de Nueva York; Steward hizo lo mismo para la
publicacion del Handbook y Murdoek construyé su esquema de 24
areas culturales sudamericanas con la finalidad de poder clasificar
convenientemente los datos concernientes a las més de 200 socieda
des indigenas sudamericanas que figuran en el archivo de la Human
Relations Area Files.

Hay en estos intentos de clasificacion cultural sistemética de las
etnias indigenas de América del Sur un defecto fundamental que
de alguna manera reduce drasticamente su utilizacion posible: se
trata de esguemas que minimizan la dimensién histérica de la in-
vasion y establecimiento colonia y que consecuentemente analizan
los elementos tecnoldgicos, sociaes, econdmicos e ideoldgicos de los
grupos indigenas a margen de este hecho crucia de su historia
El evolucionismo cultural de corte "naturalista’ de Steward o las
preocupaciones clasificatorias de Murdock en las que se mezclan
datos del presente etnografico con informaciones diacronicas prove-
nientes de los Ultimos cuatrocientos afios, no dejan ningun espacio
para la comprension de este fendbmeno central y esencia en la
historia de las distintas civilizaciones indigenas de América, que es
la invasion y sumisién colonia y la posterior expansion de las
fronteras capitalistas. Se trata de una especie de imagen congelada,
inmovil, que no sabe dar cuenta de los fendmenos traumaticos de
desestructuracion, readaptacion, reinvencion de la vida por los cuaes
pasaron y pasan los grupos étnicos indios a medida que sus terri-
torios y sus espacios sociales, culturales y linguisticos son invadidos.

En e caso de las clasificaciones linglisticas la situacion es ago
distinta: existe una mayor cantidad de trabajos sistemdticos y se
puede afirmar que el criterio idiomético parece prestarse mas y
mejor para una organizacion de la informacion etnogréfica y para
una delimitacion més objetiva de los diferentes dmbitos fisicos y
sociales de las etnias indigenas.

Las primeras clasificaciones de las lenguas sudamericanas se re-
montan por lo menos a final del siglo XVIII. El autor ]. Wilbert
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(1968) sefida, entre otros, los trabgjos de Gilij (1780-84), Hervas
y Panduro (1800-05), Babi (1826), D'Orbingny (1839), etc,;
pero es fundamentalmente con D. Brinton (1891), P. Rivet C 1924;
y \V. Schmidt (1926) que se sientan los elementos esenciales de
las clasificaciones sistematicas modernas que son utilizadas posterior-
mente por C. l.oukotka para su obra monumental publicada postu-
mamente en 1969. Los trabajos de Loukotka (una primera sintesis
aparecido en Praga en 1935) y la clasificacion elaborada por J. A.
Mason en 1950 para € Hatulbook fijan las bases y también los
limites de las clasificaciones linglisticas actuales para el éarea sud-
americana. De hecho ninguno de los dos autores mencionados realizé
relevamientos linglisticos directos sino que basaron sus clasificaciones
sobre recopilaciones de diferentes origenes y grados de confiabilidaii.
En 1954 J. Rowe somete a una critica severa los primeros trabajos
de Loukotka, de Rivet y la clasificacion de Mason y plantea la
urgencia de realizar por lo menos una tarea de relevamiento o censo
lingistico sudamericano ya que la informacion existente es absolu-
tamente insuficiente para cumplir un trabajo confiable de sistema
tizacion clasificatoria. Desde la época en que Rowe hacia este lla
mado a la actualidad, la situacion no ha mejorado mucho: en 1955
N. McQuovvn publicé un catdlogo o una compilacion de lenguas
indigenas de América Latina y se puede decir que !0 mismo hicieron
M. Swadesh (1959), S. Tax (1960), J. Greenberg (1960), A.
Tovar (1961); aunque en el caso de Swadesh y Greenberg se trata
de trabajos clasificatorios globales que aspiran a reunir los nume-
rosisimos grupos linguisticos de la region sudamericana en unas pocas
categorias englobantes —el "phylum” lingiistico— formulado a par-
tir de andlisis genéticos.

En e afio 1965 K. Noble publicd una tesis en la que analizo
una de las familias linglisticas més importantes de Sudamérica, el
Arawak y los idiomas vinculados y descendientes de éste. Finalmente
en 1967 Rodrigues presentd una sintesis de los grupos linglisticos
de la Amazonia y d'Ans (1975) se interesd, en una serie de estu-
dios, de la familia linglistica Pafio de la selva peruana.

Hasta aqui, en un escueto y necesariamente incompleto recuento,
la situacion de los estudios relativos a las clasificaciones culturales
y linglisticas de las poblaciones indigenas de Sudamérica. Vale la
pena, ahora, presentar algunas de las conclusiones provisionales a las
gue han llegado los linglistas que concentran su atencion sobre el
area sudamericana en general y el bosque tropical amazoénico en
especial. Es importante tener presente que Sudamérica es quizas
una de las regiones que presenta €l panorama linglistico mas com-
plejo y abigarrado del mundo, y esto se puede afirmar aun en
1977 después de cas cinco siglos de invasion europea y de agre-
son linguistica y cultural sistemética que ha provocado la desapa-
ricion de por lo menos dos o tres cientos de lenguas (Roue).
Dentro de Sudamérica la sdva amazonica, tanto de la zona baga
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como de la montafia, se puede caracterizar como €l area donde
se mantiene todavia hoy una presencia masiva de idiomas indigenas.
En la selva andina que nos ocupa se encuentran representadas las
tres grandes familias o "stocks' lingiisticos més difundidos del con-
tinente sudamericano; e Arawak, e Caribe y e Tupi *. Mientras
que grupos étnicos de la familia linguistica Caribe se encuentran
escasamente representados en Colombia y no aparecen en los tres
paises restantes, la presencia de etnias de la familia linguistica
Arawak es relativamente grande en Per(, Bolivia y Colombia. En
el caso del Tupi este "stock" lingiiistico aparece en Colombia, Pert
y Bolivia y, como en el caso del Arawak, no se encuentra en Ecuador.

Tal vez la caracteristica més saltante de la seva andina es la
presencia de numerosas familias linguisticas que se encuentran ex-
clusivamente en esta region y no reaparecen en ninguna otra parte
del continente, tales como: las familias Pafio (Bolivia y Peru),
Takana (Bolivia), Chapacura (Bolivia), Cahuapana (Peru), Peba
Yagua (Perd), Candoshi-Candoa o Shapra-Murato (Peru), Sabela
(Ecuador), Jibaro-Shiar (Perd y Ecuador), Zaparo (Peru y Ecua
dor), Bora (Perd y Colombia), Tikuna o Tukuna (Perd y Colom-
bia), Huitoto (Perd y Colombia) y Tukano (Per, Ecuador y
Colombia).

De acuerdo con la clasificacion de Loukotka y €& mapa anexo
a su obra (1968), las lenguas indigenas de Sudamérica son 1492;
este numero incluye los "stocks' o familias linglisticas, las lenguas
aisladas y las que no pueden ser clasificadas, ademas de numerosas
lenguas que existieron en tiempos precolombinos y/o durante los
sglos posteriores pero que en la actualidad han desaparecido. Edtos
numerosos idiomas han sido agrupados por Loukotka en tres cate-
gorias mayores: a) lenguas de Tos grupos Paleo-americanos (término
andlogo a "marginal" utilizado por Steward); b) lenguas del Bosjue
Tropical; y ¢) Lenguas Andinas. A su vez estas tres categorias tienen
subdivisiones de tipo espacial. Segln esta clasificacion y ordenamien-
to, en la zona que delimitamos como selva andina, se encuentran
en la actualidad cerca de 25 familias lingiisticas que comprenden
aproximadamente 150 grupos etno-lingiisticos. Siempre siguiendo a
Loukotka estas lenguas, en su gran mayoria, entran dentro del grupo
del Bosgue Tropical con excepcion de los "stocks' Quechua y Chib-

1. Ve los cuadros d find dd capitulo que reproducimos sin_ modifica
ciones substanciales y que por lo tanto reflgjan la cladficacion y
ordenamiento establecidos por cada uno de oS autores de los ms
mos.. Es esta la razon por la cua en algunos casos no hay coind-
dencia entre las varias clasficaciones qué citamos en d texto y los
cuadros. Pensamos, sn embargo, que & valor de estos cuadros fesde
fundamentalmente en @ hecho de haber Sdo elaborados por autores
gue han tenido cad Sempre un conocimiento directo de los grupos
gue clasfican 'y que en consecuencia aportan una dimendon de
fiddidad sociol6gica que las clasificaciones linguisticas de "gabinete"
en general descuidan.
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cha que son andinos y del Zamuco y Mataco que son Paleo-america
nos de la subdivision del Chaco.

La importante presencia del Quechua en la selva de Pert, Ecuador
y Colombia se relaciona tanto con la consolidacion del listado Inca

su politica de expansion, conquista y colonizacion, asi como con
a utilizacion que hicieron los espafioles de esta lengua para fines
de administracion colonial. De la misma manera como los portugue-
ses y espafioles de las regiones orientales del continente sudamericano
usaron €l Tupi Nheengat como "lingua geral" para las relaciones
con las poblaciones de la selva y su catequizacion y control, as
también e Quechua se prestd muy bien para este tipo de funcion
y consecuentemente el area de su utilizacion se amplié a partir del
siglo XVII para ciertas regiones selvicolas. Hay pruebas, sin embar-
go, que demuestran que el Quechua era hablado ya corrientemente
como "lingua franca’ en e Amazonas superior y sus afluentes a
principios del siglo XVI cuando, por eemplo, la expedicion de
Orellana pudo comunicarse fécilmente con las poblaciones riberefias
por medio de esta lengua andina (Torero, 1974). El Quechua
que se habl6 y habla en la sdva andina pertenece a la variedad
Chlnchay, un subgrupo que ha demostrado una gran capacidad de
expansion y que en la actualidad cuenta con el mayor nimero de
hablantes. Su difusion se inici6 dos o trescientos afios antes del
establecimiento del Imperio Incaico, se confirmé durante la expan-
sion politica de éste y continué por lo menos hasta e siglo XVIII
(Ibid.: 32). Esta variedad Chinchay, el "Quechua general" al que
hacen mencién los cronistas espafioles, se encuentra actualmente
en gran parte de la sdva norte del Peri (zona de Chachapoyas,
cuencas de los rios Huallaga, Ucayali, Tigre, Napo), en la sava
oriental ecuatoriana (rio Napo) y en el oriente colombiano (rio
Putumayo).

Ademés del Quechua hay otro idioma que en una parte de la
sdva andina funciona como lengua franca: se trata del Tucano,
que se usa en una vasta region definida aproximadamente por €l
curso del rio Vaupés y sus afluentes (fronteras de Colombia con
Brasil y parte del Pert). La situacion linglistica es muy compleja
y ha sido descrita con precision por A. Sorensen (1967). En
realidad toda esta &rea esta ocupada por un gran ndmero de grupos
tribales de la familia Tucano, aproximadamente una veintena, por
grupos Macl, por grupos de la familia Arawak, ademés de una
serie de lenguas indigenas de clasificacion insegura y la presencia
del Tupi NheengatG introducido a fina del siglo pasado por mes-
tizos brasilefios que trabajaban en la recoleccion de la goma. En
un mosaico linglistico de esta complejidad € Tucano se ha esta
blecido como lengua de comunicacion general y ademas los miem-
bros de distintos grupos etno-lingiiisticos han desarrollado una gran
habilidad para € uso simultineo de dos o més idiomas locales,
sendo muy comin que cada individuo hable el idioma paterno,
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el materno (diferente debido al sistema de descendencia patrilineal
y a la regla matrimonial de exogamia de grupo), el Tucano y uno,
dos 0 més idiomas del é&rea

Se puede afirmar, sin embargo, que esta capacidad de manejarse
en dos o més idiomas no es una caracteristica exclusiva de los grupos
étnicos del Vaupés, sino que es un rasgo comin de muchas de las
poblaciones indigenas de la sdva andina. Esto es especiamente
cierto en las zonas de concentracion de lenguas de la familia Arawak,
Jibaro-Shudar, Pafio y en regiones en donde e intercambio comercia
cumple una funcién social importante. Un buen porcentaje de la
poblacion indigena masculina de la selva andina es bilinglie en dos
idiomas amerindios y 0 en espafiol.

4, El futuro

Antes que nada algunas observaciones sobre la informacién cuan-
titativa de la cual disponemos en la actualidad para los grupos etno-
lingliisticos de la sdva andina. Las estimaciones demogréficas que
se ofrecen de manera resumida en e cuadro siguiente, y que se
encuentran en forma desagregada en los cuadros apéndices, deben
sr tomadas con mucha prudencia ya que para los cuatro paises
en cuestion no existen censos de poblacién y censos lingiisticos
confiables en relacion a las regiones y poblaciones selvicolas. La
informacion que se presenta es e resultado de prospecciones de
campo, de relevamientos e inventarios censales, de andlisis de fuentes
primarias que se realizaron especificamente en los cuatro paises
andinos para la elaboracion de un texto colectivo sobre la situacion
social, cultural y politica de las poblaciones indigenas de las é&eas
tropicales de América del Sur (Griinberg, 1972).

POBLACION DE LENGUAS AMERINDIAS EN SELVA ANDINA

Estimacion Estimacion Grupos etno-lingisticoi
aprox.

Paises minima maxima

Colombia 44.589 85.960 49

Ecugdor 30.703 58.353 8

Pert 200.000 * 220.850 %6

Boalivia 54.580 87.175 35
Totales: 329.872 452.338 148

*  Chirif et al. 1975, cuadro adjunto a la publicacion.
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Estos ndmeros pueden dar la impresion de que los grupos indige-
nas de estas regiones constituyen una minoria absoluta frente a las
poblaciones nacionales locales. Se trata de una impresién parcial-
mente equivocada gque no toma en cuenta que la gran maloria de
los territorios de la selva estdn escasamente poblados y que en con-
secuencia en muchas subregiones las poblaciones indigenas consti-
tuyen la mayoria socioldgica absoluta. Tomese el caso del Perd como
giemplo. S bien la zona de selva constituye aproximadamente el
60% del territorio nacional, solamente el 11% de la poblacion
total del pais vive en esta regién, de ésta cas la mitad estd en
zonas urbanas, y en algunas subregiones la poblacion nacional mes-
tiza estd totalmente ausente. Es decir que para una justa apreciacion
de la importancia de los grupos etno-linglisticos indigenas de la
sdva andina es necesario usar un criterio de aproximacion regional
y subregional. En la vasta region del Vaupés, por eemplo, la pobla-
cion de hablantes de alguna lengua indoamericana constituye el
90% del total, siendo el 10% restante compuesto de poblacion
mestiza colombiana, brasilefia y de una buena proporcion de misio-
neros extranjeros (casi €l 15% del sector no indigena). Dentro de
esta perspectiva es claro que una politica cultural y linglistica apro-
piada debe basarse sobre un andlisis regional de la composicion lin-
glistico-cultural de las poblaciones, puesto que una aproximacion
puramente macroscopica, 0 sea desde un nivel nacional, fasea la
realidad. De hecho, un enfoque exclusivamente estadistico aplicado
con rigidez puede demostrar que los hablantes de lenguas indigenas
en las zonas de selva del Perd constituyen apenas € 15% del total
de la poblacion del érea; sin embargo, la verdad es que en gran parte
de las subregiones rurales de la misma los miembros de los grupos
étnicos indigenas constituyen la absoluta mayoria de la poblacion.

Por otra parte la bgja densidad demogréfica que es tan caracteris-
tica del bosque tropical lluvioso no constituye un "vacio" ecologico,
expresa precisamente una larga historia de adaptacion racional por
parte de las sociedades nativas a un medio extremadamente pobre
en recursos de suelos y en recursos de proteinas animales a pesar
de la aparente exuberancia. Como ya sefidlamos, la invasion v expan-
sién europea colonia y criollo-mestiza nacional ha alterado, deteriora-
do y en algunos casos destruido irremediablemente el ecosistema ori-
ginal reduciendo més alin las ya muy escasas posibilidades del mismo.
Es a la luz de estas consideraciones, entre otras, que hay que
plantearse las preguntas relativas a futuro de estas poblaciones na-
tivas, de sus sistemas sociales y culturales, de sus lenguas.

Esta fuera de toda duda de que la condicién indispensable para
la existencia de estos grupos étnicos es la garantia de la posesion
y uso de sus territorios, por lo menos en la cantidad a la que han
sido reducidos en la actualidad por e proceso de invasion colonial
y republicano. En la medida en que sus territorios sean ampliados
y €l uso de todos sus recursos sea garantizado y protegido, estas po-
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blaciones se mantendran demogréficamente estables y podran crecer.
Es por lo tanto ilusorio plantear cualquier medida de salvaguardia
y proteccion linglistica y cultural si no se dan estas condiciones mi-
nimas. Por otro lado, aunque no se disponga de estudios de demo-
grafia histérica integrales para estas etnias, hay indicios parciales para
unos grupos que permiten deducir algunas conclusiones generales
sobre las tendencias demogréficas posibles de estas poblaciones (Chirif
et. al., 1975 y 1977; Varese, 1970 y 1973"). Para los grupos que
han logrado superar el primer trauma biol6gico de las epidemias
causadas por € contacto inicial se puede observar una situacion de
estabilidad demogréfica y en algunos casos un lento crecimiento. Las
etnias que parecen resistir mgior a la destruccion biologica son las
que se ubican en la sdva alta, 0 sea en zonas geogréficas que difi-
cultan la difusién de epidemias por la dificultad de comunicacion y
entre grupos que tienen un tipo de organizacion socid y de asenta-
miento muy fragmentario y con agrupaciones gque generalmente no
superan las cien personas. Puede decirse que en general estas mino-
rias étnicas y linglisticas de la sdva andina han demostrado y de-
muestran una gran capacidad de adaptacion y ajuste a situaciones
que histéricamente les han sido muy desfavorables. Si bien en algunos
casos nos encontramos con los Ultimos sobrevivientes de un proceso
de etnocidio y acorralamiento, en los restantes casos se puede afirmar
gue las etnias pudieron superar las terribles pruebas a las que fueron
sometidas y todo parece indicar que estan dispuestas a seguir por €l
camino de su propio proyecto civilizatorio.

Desafortunadamente no hay manera de probar s desde la con-
clusion de la dltima violenta agresion de las sociedades nacionales
contra estas minorias indigenas, es decir e final de la época de
explotacién masiva del caucho o goma hacia 1910-1920, hasta €
presente los grupos que lograron sobrevivir fisica y culturalmente
pudieron mantenerse estables o incluso crecer. Faltan los datos his-
toricos y estadisticos que permitan afirmar algo seguro al respecto;
sn embargo, s se toma en cuenta que en algunas partes de la sdva
como € rio Putumayo peruano-colombiano, los informes de la época
hablan de la muerte por violencia fisica de 40.000 indigenas (el
80% de la poblacion nativa de la zona) en €l espacio de los pri-
meros diez afnos de este siglo (Varese, 1973: 247), se puede afirmar
que hay en estas etnias una terquedad de vida y una capacidad de
resistencia fisica y cultural asombrosa. Hoy dia en esta misma re-
gion del Putumayo peruano los restos de poblacion indigena se estén
recuperando y organizando para poder seguir expresando su ater-
nativa sociad y cultural.

Las preguntas que nos hagamos sobre el futuro de los grupos
e(no-lingiiisticos de la sdlva andina, sobre el destino de estas 150
lenguas y formas civilizatorias originales y diferenciadas no pueden
limitarse exclusivamente a los aspectos puramente linglisticos y cul-
turales. Su futuro estd ligado estrechamente a la posibilidad que
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tengan de poder conservar un espacio territorial minimamente segu-
ro, a control efectivo que puedan eercer sobre sus recursos natura-
les, a margen de relativa autonomia que pueden conservar 0 recu-
perar en cuanto a su propia gestion social, cultural v lingdistica
Las condiciones generales de los paj’ses en los cuales se encuentran
ubicados los varios grupos étnicos estan cambiando rapidamente y
por lo tanto también estdn cambiando las demandas y presiones
a las cuales se tienen que enfrentar las minorias tribales de las
regiones de selva. Las posibilidades de los grupos de mantenerse
aislados o de refugiarse en regiones aejadas estdn disminuyendo
siempre mas rapidamente. La presencia de importantes recursos de
petréleo, minerales y maderas en territorios indigenas estd agudizan-
do la lucha por la defensa de los espacios étnicos tradicionales y
evidentemente la mayoria de las dirigencias indigenas entiende que
hay que llegar a posiciones de compromiso. LI arco de las opciones
gue queda no es muy amplio. Por parte de los estados nacionales

de sus sectores dirigentes se reduce a dos posiciones. 0 se acepta
a posibilidad del pluralismo linguistico y cultural para €l pais y la
nacionalidad, o se elige e camino de la homogeneizacion autoritaria
y central. Por un lado la interrelacion fecunda, €l encuentro de
civilizaciones, € reto de lo mdltiple, de la unidad en la dhersidad;
por €l otro la continuacion de las férmulas coloniales, del estado
nacional centralizador, la negacion del didlogo cultural, e camino
a la esterilidad civilizatoria.

En el lado de los grupos étnicos que han tenido una més larga
historia de relaciones con las sociedades nacionales han surgido
histéricamente respuestas de rebelién violenta, s no fisca por lo
menos cultural. La lista de movimientos y organizaciones de libera-
cion étnica es larga y antigua para esta parte de América, a pesar
del silencio de las varias historiografias nacionales. Pero este silencio
"oficid" no significa que la memoria colectiva, la restitucién per-
manente de la historia del grupo no se esté dando en todas y cada
una de las etnias indigenas. Y es este rescate de la propia historia
lo que en muchos casos ha desatado el proceso de movilizacion étni-
ca y lo mantiene activo.

Hace poco mas de un decenio era inconcebible que los Shiar,
del oriente de Ecuador, pudieran recuperarse de la situacién de
pueblo invadido y estuvieran en condicién de retomar en sus manos
el control de su historia. Hoy la Federacion Shiar estd entre las
organizaciones indigenas mas logradas de América: tienen el control
de su territorio, de sus recursos, de la educacion en su propia
lengua, de la gestion de su economia y administracion socia. El
fendbmeno es tan importante que mereceria una exposicion mas am-
plia de la que permite este trabajo. Sirva solamente como eemplo
del potencial de recuperacion total de estas etnias. La Federacion
Shiiar posee y gestiona de manera autbnoma un sistema de trans-
“misién radial que le permite difundir y reafirmar su lengua, su
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cultura, su pensamiento y educar y capacitar en Shdar a toda su
poblacién. En este sentido lo importante es que en € plazo de una
generacion un grupo étnico que en apariencia estaba destinado a no
poder continuar su proyecto histérico, lo estd haciendo y dentro de
los mismos términos tecnoldgicos que se conciben como exclusivos
de los sectores urbanos més privilegiados: "Aprendo ya la lengua de
Castilla, entiendo la rueda y la maquina...", canta un poema de
Jos¢ Maria Arguedas A Nuestro Padre Creador Tdpac Amaru.

Hay otros ordenes de experiencias que demuestran la capacidad
organizativa de estas etnias para su propia supervivencia como gru-
pos diferenciados. desde los grupos étnicos de la selva central dd
Pert que conforman un sistema de Congresos, hasta las poblaciones
del rio Napo, de Ucayali, de los llanos colombianos que plantean
su defensa cultural y linglistica en términos que se podrian llamar
de tipo sindical. Lo que es un hecho siempre més innegable es que
en la medida en que estas etnias entran dentro del circuito de las
relaciones con la sociedad nacional, va surgiendo en su interior un
sector de pequefia burguesia, de maestros bilinglies, de personas que
han pasado por las escuelas misionales, de "intelectuales® que em-
piezan a plantearse criticamente el problema de su propia identidad,
de la identidad colectiva de su gente y del destino de su pueblo
como entidad linguistica y culturalmente diferente. Se trata, en unos
casos, de una dirigencia incipiente, surgida a caor de los cambios
econdmicos, socides y culturales de las Ultimas dos generaciones
enfrentadas a avance irrevocable de las fronteras de la sociedad
nacional. Fn otros casos es la antigua tradicion de liderazgo que
se mantiene y adapta a las nuevas circunstancias y retos externos,
que rcelabora y ajusta las estrategias de supervivencia y proyeccion
hacia e futuro. La aparicion de la escritura y del afabetismo bi-
linglie introducidos, en general, por los misioneros cristianos de los
diferentes credos y, en grado menor, por e sistema educaciona
oficial, opera un cambio cualitativo radical en estos grupos étnicos.
Traidos e impuestos como mecanismos de deculturacion y "re-civili-
zacion" en términos urbano-europeos, escritura y afabetismo se vud-
ven armas de afirmacion étnica e instrumentos motivadores de diri-
gencias indigenas. Se asiste aqui a un hecho fundamental que ira
adquiriendo un peso siempre mas preponderante en el futuro de las
lenguas y sociedades indigenas de la selva andina: € paso de una
lengua no escrita a lengua escrita crea necesariamente las condiciones
sociales para € surgimiento o la reafirmacion de un sector socid
nativo que a manejar de manera especializada la lengua escrita y
la educacién se ubica en la posicion de intermediario cultural, de
"traductor de sistemas® culturales y sociales v eventualmente de ex-
perto de los dos mundos. De esta capa sociad han surgido y surgen
los observadores més agudos de la situacion cultural de sus propios
pueblos; de agui han tenido origen los grandes dirigentes rebeldes
y revolucionarios de los pueblos indios, los innovadores culturales
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y politicos, aquellos que saben reinterpretar la historia de su pueblo
también con la nueva clave impuesta por € dominador.

Lengua, cultura, etnicidad: tres angulos de un mismo hecho
social, tres maneras de aproximarse y analizar un fendmeno que
a nivel de vivencia individual y colectiva se experimenta de manera
unitaria, indisoluble. No solamente la fragmentacion analitica hace
peligrar el acto del entendimiento, sino que margina, o por lo meno»
pospone ante la comprension, € caracter solidario del fenémeno
linguistico, cultural y étnico. El "indice sintético” (Salvi, 1973-
1975) de un pueblo, de una etnicidad, es decir de una cultura,
es €l idioma. En él, a través de é, se percibe una primera unidad
y comunidad de experiencias. La lengua no es la expresion de la
conciencia sino la conciencia misma, afirmaba Marx en La ldeologia
Alemana. Todo acto de conocimiento, todo proceso cognoscitivo, es
esencialmente un acto linglistico. Es decir que un proceso cognosci-
tivo no se realiza en € vacio sino dentro de un marco lingiistico
especifico, de un idioma vernaculo particular, o lo que es lo mismo
dentro de una etnicidad dada. De aqui que todo atentado, toda
discriminacion o limitacion contra una lengua sea también un aten-
tado contra la etnicidad, contra las posibilidades culturales, cognosci-
tivas y programéticas, contra el proyecto histérico de un pueblo.
De aqui que los autoritarismos y los totalitarismos arremeten siempre
contra los idiomas y culturas minoritarias y en dltima instancia
contra la posibilidad libertaria y creadora del lenguaje (Vérese, 1976:
149-157 passim).

La salvaguardia y defensa de los derechos lingiiisticos de las ciento
cincuenta etnias y el medio millén de indigenas de la sdva andina
es por lo tanto un asunto que no se limita a aspecto puramente
idiomético, sino que tiene implicaciones fundamentales en el orden
de la supervivencia étnica y en la dimension civilizatoria futura de
esta parte del continente americano. ¢Qué significa respetar y pro-
teger los derechos linglisticos, y en Ultima instancia culturales, de
estas etnias? Significa basicamente promulgar y hacer respetar legis-
laciones que permitan a cada etnia indigena usufructuar en su pro-
pio territorio o espacio socia del uso de su lengua materna en e
entero sistema educacional, en la toponimia, en los apellidos, en
las relaciones de los ciudadanos con las autoridades, con los tribu-
nales, con la administracion publica. Significa garantizar a cada
etnia € uso y la gestion de los medios masivos de difusion en €
propio idioma, significa no solo permitir, sino fomentar las activida-
des intelectuales, universitarias, editoriales, creativas, teatrales, etc.
en la lengua étnica

Es éste sdlo uno de los aspectos del reto mayor con que se en-
frentan los paises andinos que comparten el privilegio, y no €
obstadculo, de tener dentro de sus limites nacionales a decenas de
formas historicas, culturales y linglisticas distintas, a decenas de
experiencias, expresiones, posibilidades y proyectos civilizatenos al-
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ternativos. Un privilegio para la imaginacién creadora y para un
futuro colectivo fundamentado sobre el principio de la unidad en
la pluralidad.

5. Cuadros y mapas de los grupos etno-lingiifsticos de la selva
andina de Colombia, Ecuador, Perti y Bolivia

Fuentes utilizadas: Bonilla, V.D. en Dostal, W. (Ed.), 1972.
Riester, J,, 1975. Robinson, S.S., en Dostal, W. (Ed.), 1972. V&
rese, S., 1972.

Nota aclaratoria. Los grupos etno-linglisticos de cada pais estén
precedidos por un ndmero que sirve para la ubicacion aproximada
de los mismos en los mapas correspondientes. Los nombres que apa
recen en paréntesis dentro de la columna de los grupos etno-lingiis-
ticos indican los sinénimos- gentilicios més comunes, aungue otras
muchas denominaciones pueden encontrarse en las diferentes fuen-
tes. El signo * que aparece delante de algunos nombres significa
gue el grupo no ha sido ubicado en € mapa. En cuanto a la locali-
zacion, de preferencia se consignan los nombres de los rios y en
algunos casos los nombres de las Entidades Estatales que aparecen
en paréntesis para Colombia, o las Provincias para €l caso de Ecuador
y Bolivia (en paréntesis para este Ultimo pais). Las cantidades de
poblacion indicadas son €l resultado de una estimacion que va de la
cifra minima a la méxima y que se basa en la utilizacion, por parte
de los autores, de varias fuentes locades de informacion. El trabajo
de reactualizacion de los cuadros, de renumeracion y ubicacion en
los mapas ha sido realizado por Linda Ayre.
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COLOMBIA

FAMILIAS GRUPOS UBICACION POBLACION
LINGUISTICAS  ETNO-LINGUISTICOS ESTIMADA
ARAWAK 1. Piapoco Vichada, Tomo y dto Guaviare (Vichada), bgo
Guaviare, Sur Vichada y en la region adyacente de
Venezuda (3.000-4.000)
2. Lituana Apaporis y boca dd Pira-parana (Vaupés). (Aprox. 50)
3. Curipaco T 3
(Lavarete-Tapuya) Guainia e Isana, y Venezuda (Vaupés). (400-2.500)
4. Baniva Guainia y Atabgpo (Guainia) y regiones adyacentes
. de Venezuda y Brasil. (Aprox. 400)
5. Tariano Vaupés y Brasil. (30-50)
6. Tanimuca _ Apaporis, Miriti-Parana (Amazonas). (100-200)
. ;- &fw:\ (Matap)  Miriti-Parana (Amazonas). (300-400)
) (Kalv)\//iyleri) Cananari  (Vaupés). (150-200)
BORA 9. Muinane Cabeceras de Cahuinari (Amazonas), rios Carapa-
rana e lgaraparana. (150-3.000)
10. Bora Caraparana e |paraparand (Amazonas), y region
adyacente de Perd. (No hay est.)
CARIBE 11. Carijona (inc. . 3 } )
Hianacoto-L'maus)  Cerca Miraflores, Vaupés (Vaupés), Yari, Alto
Vaupés. (50-100)
12. Yucpa (Mgtilones

del Norte-Chake)

Serrania de Perija, (‘asacara (César), refrion ad-
yacente de Venezuela

(Aprox. 1.500)



FAMILIAS GRUPOS .. ) POBLACION
LINGUISTICAS ETNO-LINGUISTICOS UBICACION ESTIMADA
) Rio Cobaria, cafién montafias acentes  (Boya-
CLIBCHA S Mo ca), (Arauca), Iader)és, Este Cordillera Orie(nt 0
) ) Sierra de Cocuy y region adyacente de Venezuea. (750-2.000)
14. Bari (Matilones dd :
Sur) Rio de Oro, Catatumba (Norte de Santander) y re-
giones adyacentes de Venezuda (2.000-3.000)
GUAHIBO 15. Macaguane Casanare y Cravo Norte (Arauca). (150-180)
16. Cuiva (Sicuani) Bgo Ariporo, Agua Clara, Casanare, Alto Agua
Clara, Venezuda, Alto Tomo y Muco, Bgo Meta,
_cl_erca ad \I?uelgtél)d )Carrgﬁo, acg)asanar% Met?, gonn,
uparro (Vichada), (Bo rauca) _Cravo. 2.000-7.000
17.  Amorua Surp del l\jeta, entre (SI‘OC)l/Jé y FXJE!’(IO Carrefio (Vi- ( )
' chada), rios Ele, Lipa y Bita y en Venezuela (200-500)
18. Guahibo Llanos Orientales desdé & rio Meta hasta  Gua
) viare, en d norte de Meta y en todo e Vichada
[gMeta), (Vichad Y/ (Guainia), rios Guarrgjo,
lanas, Muco, Mefa, Vichada y en la region adya
cente de Venezuela (4.667-20.000)
19. Guayabero Alto. Guaviare (Vaupés), Gugar y Ariari (Meta),
Cunimia y Papamene. (150-500)
HUITOTO 20. Huitoto .
(Witoto-Murui) Putumayo ,(Putumayq; y %mazonas), |garapara-
ng Cajuetd (Caquétd) vy (Amazonas) y en la re-
gion adyacente del Per(: (750-2.121)
21. Ocana Rios Caguetd, Putumayo, Apaporis y Yari, Bgo

lgaraparana (Cagquetd) Amazonas) en la re-
gl%nagdya:mz(e c?g Per)L’J.y ( )yy

(En Colombia no
hay datos
E(>O(5]) Perd aprox.



FAMILIAS GRUPOS

L ] POBLACION
LINGUISTICAS __ETNO-LINGUISTICOS _SBICACIOH ESTIMADA
= ( Ubde (Macli de Tucano), Papuri, Piraracuara, en-
MACUEUINAVE g2 et tre Alt(o _Papuri % Vau )é (%/pau és), Cacua a(Kak-
wa, Maci de Cubeo), Norte de Vaupés entre Que
rari y_Cuduyari (Vaupes), Maci de Desana, entre
Bao "Papuri 'y Vaupes, cerca dd Tiquié (Vaupés);
y én las regiones adyacentes de Venezuda'y Brasil. (Aprox. 1.000)
i Guaviare medio bajo, Inirida (Vaupés), (Guai-
Zs. GHinae nia) y en la regi%n gdya:mte de \(/enegu a ( (Aprox. 750)
1 24. Sdiva Gu a y Miriti-Parana (Amazonas), y otros m
RS acuﬂadgs frente a Orocu%, orilla de)rec a dd Mgtya
(Meta) y (Vichada). (Aprox. 566)
25. Piaroa Rios altos Vichada y Meta, Guaviare y Orinoco (Vi-
chada), region adyacente de Venezuda. (Aprox. 80)
QUECHUA 26. Inga Sector oriental del valle de Sibundoy, cabeceras del
Caguetd (Putumayo), cordillera oriéntal de Narifio
y region adyacente de Ecuador. (800-4.500)
TUCANO e 27. Cubeo (Cobew Vaupés desde Miraflores hasta e Querari au-
( 3 pés)pglsen Brasil. Q v (750-2.000)
* %8 Mana Pira-Parand, Apaporis (Vaupés) y Miriti-Parané
ira-Parana, Apaporis (Vaupés) y Miriti-Parana
(incl. Yauna) (Amazonas). (400-500)
Alto Putumayo y afluentes de Cgueté (Putumayo)
*s 29. Siona (Ceona) y en la region adyacente de! Ecuador. (108-250)
Rio Cagua (Caquetd), Cagueta y Alto Putumayo. (Un grupo peque-
¢ 30. Tama fo; no hay datos)



FAMILIAS GRUPOS . . POBLACION
LINGUISTICAS ~ ETNO-LINGUISTICOS UBICACION ESTIMADA
** 31. Coreguae Orteguaza (Caquetd). Aprox. 900
e 32. Araggasg \,/gg €S). ( aquetd) . i ((N% hay da)os)
* 33. Bara ira-Parang, algunos en Japd, Mitd y Carurd, tam-
bien Alto Tiquie, Vaupés. (300-500)
* 34, Barasana_ (Barasa- Pira-Parand y afluentes Cario Colorado y Cao Ta
na dd Sur, Paa t4, Apaporis, Vaupés. (300-500)
noa, Hanera)
» 35 Desana Vaupés abgjo de Mit Paca 'y Papuri (Vaupés). (500-1.500)
* 36. Guar.ano Vaupés abgjo de Mitd (Vaupés) y region adyacente
(Wanana) del Brasil. (400-1.000)
» 37. Piratapuyo Papuri (Vaupés) y en la region adyacente dd
(Uaicama) Brasil. (300-600)
¢ 38. Siriano Papuri  (Vaupés). (Aprox. 200)
e 39, Tawano (Taibano, Pira-Parand (Vaupés). (100-150)
Eduria)
* 40. Tauyo (Suna) Pira-Parand, algunos en Japu, Vaupés. (250-600)
* 41. Tucano Rio Papuri (Vaupés) y en region adyacente dd
Brasil. (1.250-2.000)
* 42, Tuyuca Papuri y Tiquié (Vaupés). (200-500)
e 43. Yaruti Cabeceras de los rios Paca, Papuri y Cafio Yi (Vau-
(Y uritapuyos) peés) y region adyacente dd Brasil. (150-675)



FAMILIAS GRUPOS . p POBLACION
FAMILIAS ETNO-LINGUfSTICOS UBICACION ESTIMADA

TUKUNA 44, Ticuna Alrededor de Leticia, rio Amazonas (Amazonas), la

) mayoria en Per( y Brasil. (Aprox. 1G00O)

TUPI-GUARANI 45.  Cocama Rio Amazonas, Isla de Ronda (Amazonas) y en
Perq. (Aprox. 204)

SIN CLASIFICAR  46. Andoque Cafio Aduche de Caguetd (Amazonas), Bgo Arara-
cuara 'y La Pedrera, dispersos en la Quebrada Duche. (Aprox. 100)

47. Cofan Alto Putumayo, Guamués (Putumayo) y en la re-
gién adyacente de Ecuador. (Aprox. 184)

48. Camsa (Sibundoy, ) !
Coche) Sector oriental dd Vale de Sbundoy (Putumayo). (2.000-3.000)
* 49, Macusa Entre Guaviare e Inirida (Vaupés).

: Sifmifiea los grupos orientales de los Tucanos.

Los jrrupos occidentales.

(No hay datos)
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ECUADOR

FAMILIAS GRUPOS . , POBLACION
LINGUISTICAS ETNO-LINGUISTICOS UBICACION ESTIMADA
TUCANO 1. Sona (Zeono, Provincia de Napo, oriente, rios San Miguel, Agua-
Ceno, Kokakanu, rico y Putumayo. (200-700)
Cushmas)
Provincia de Napo, oriente, entre los rios Pacayacu
L y Cuyabeno, A&L?arico y San Miguel. (Aprox. 3)
3. Secoyas (Pigjé, Provincia de Napo, oriente, rio Cuyubeno. (100-200)
Angotero)
QUECHUAS 4, uechuas ﬁQuijos, Provincia de Napo y Pastaza, oriente, rios Pafio,
umbos, Alamas, Tena, Misahualli, Coca y Napo. Grupo Norte: Qui-
Canelas, Inganos) jos'y Yumbos, rios Puy0d, Pastaza y Bobonaza Gru-
po Sur: Candosy Alamas; rios Curarays)&Conona-
co, grupo Zaparo; rios Napo, Aguarico, Migud
y Putumayo. Grupo Ingano. (25.000-33.300)
SABELA 5. Aushiri  (Aucss, Provincia de Pastaza, oriente, rios Tihueno y Oglén,
Huarani, Sabela) norte de rio Curaray y sur del rio Napo. (500-2.000)
ZAPARO 6. Zaparo (Gee, Provincia de Pastaza, oriente, rios Curar Co .,
Shaﬁ%gaé) nonaco. 4 (Poblacion
indeterminada)
JBARO 7. Shuaras Provincia de Morona-Santiago y de Zamora Chinchi-
= pe, oriente, rios Upano, Bol y sus afluentes.
SIN (4.350-21.600)
CLASIFICACION 8. Cdfan (Kofan, Provincia dd Napo, oriente, rios Aguarico y San
Cushm: Migud, la mitad vive d lado colombiano de 1a fron-

tera.

(Aprox. 650)
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P1£RU

FAMILIAS GRUPOS .. , POBLACION
LINGUISTICAS ETNO-LINGUISTICOS UBICACION ESTIMADA
JIBARO 1. Aguaruna Alto Marafien y afluentes, Provincia Bagua, Alto
Potro, Mayo, Apaga. (18.000)
2. Huambisa Morona y Santiago. (5.000)
3. Achud Morona, Pastaza, Tigre (cabeceras). (5.000)
4. Jibaro Corrientes. (3.000)
CANDOA 5. Candoshi (Shapra) Morona, Pastaza y afluentes. (5.200)
6. Murato Alto Pastaza y Morona (*ND)
CAHUAPANA 7. Chayahuita Huallaga, Shanusi, Cahuapana. (6.000)
8. Jebero Y urimaguas. (3.000)
e 9. Paranapura (ND)
e 10. Balsapuertinos (ND)
HUITOTO 11. Ocaina Amazonas, Putumayo (Zona Pebas). (500)
12. Bora Ampiyacu, Yaguasyacu. (1.500)
13.  Huitoto Muinane Amazonas, Putumayo (Pebas). (Goo)
14. Huitoto Murui Boca Nanay, Napo. (400)
ARAWAK 15.  Arauesha Pozuzo, Palcazu, Chuchurras. (5.000)
a) Arahuaca 1G. Campa i
pre-Andina Ashéaninca Apurimac, Ene, Perene.
17. Campa (45.000)
Nomatisiguenga Mazamari, Anapati.

*ND. No Determinado.



FAMILIAS GRUPOS . POBLACION

LINGUISTICAS __ ETNO-LINGUfSTICOS UBICACION ESTIMADA
18. Machiguenga Alto Urabamba y Madre de Dios. (12.000)
19. Piro Urubamba y Madre de Dios. (5.000)
20. Amarakaeri Colorado, Madre de Dios. (1.500)

b) Arahuaca i )

Arawana 21. Cudlina Yurua, Punis. (1.500)

PANO 22. Cashibo Aguaytia, S. Algandro. (2.000)
23.  Shipibo-Conibo Ucayai medio y afluentes. (20.000)
24. Amahuaca Curanja, Inuya, Sepahua (4.000)
25. Sharanahua Purus. (1.000)
26. Cashinahua Curanja. (2.000)
27. Capanahua Buncuya, Tapiche. (2.000)
28. Yaminahua Cuenca Curivja y Rio Piedras. (2.000)
29. Mayorana Yaguerena y Blanco. (1.500)
30. Marinahua Curanja. (1.500)
31. Remo Aprox. Cabeceras Blanco y Yaquerena. (ND)
32. Pishquibo Pisqui. (ND)
33. Chandinahua Curanja. (ND)
34. Mastanahua Curanja. (2.000)

TUCANO 35. Pigié Napo, Ag-uarico. (300)
36. Anpo teros Alto Napo. (200)
37. Orgion, Koto Napo, Algodén, Ampicuya. (500)



MILIAS GRUPOS .. ) POBLACION
INGUIST CAS ETNO-LINGUISTICOS UBICACION ESTIMADA
TUPI-GUARANI Cocaina, Cocanilla io U Fon, Huallaga. 20.000

SADACO 38. poasi ela' Bgo Ucayah, Marafio] aga ( )
39. (indl. Vacacocha)  Arabela 300
40. jquito Alto Nanay. geoo;
41 Andoa Pastaza. 50)
PEBA-YAGUA 42. Yagua Amazonas (desde Nanay hasta Atacuari) (3.000)
%JECHUA 43. %Jechua
io Napo) io Napo) Napo, Bgo Ti El0.000;
44, Lamistas Lamas, Bgo uallaga 15.000
SHIMACU 45. Urarina Chambira.
Sn_clasificar o 46. Ticuna Cushillococha. 5000)
cladficacion dudosa  47. Chamicuro Pampa Hermosa, N530
48. Huachipare Alto Madre de Dios. )
49. Arasaire Madre de Dios. .
50. Tuyuneiri. Alto Madre de Dios.
* 51. Manetengri 200
.« 52. arlgremo o
L] U — -
2 2} inapar — 556



Mapa T- GRUPOS LINGUISTICOS DE LA SELVA DEL PERU
Revision de Varese, $., 1972
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BOLIVIA

FAMILIAS GRUPOS . B POBLACION
LINGUISTICAS ETNO-LINGUISTICOS UBICACION ESTIMADA
ARAWAK 1. Baure Entre los rios Machupo y Bao Mamoré é{las mar-
] ] genes dd R. Baures (E. de Béni y N. de Sta. Cruz). (Aprox. 4.000)
2. M(_)llo_ (Ignaciano 3 i .
3 )C/:h rinitario) Entre los rios Apere y Mamoré (S. de Beni). (100-150)
. afie
(Guaranizado) Al SO. de Santa Cruz. (Aprox. 20)
GUARANI 4. Jora Entre los rios San Smén e Iténez (Beni). (Aprox. 8)
5' E’guserna ) Entre los rios P: 5, P Iténez (N. d
uarasugwa) aragud, Pauserna e Iténez (N. de
B o Santa Cruz). e ; . (Aprox. 30)
6. Siriond Entre los rios San_Martin y Negro (E. de Beni) y
G Alto Machupo, N.E. de Trinidad (Beni). (500-800)
uarayu
(Gua?yayo) Entre los rios S. Pablo (S. Miguel) y Blanco, N.O.
o de Santa Cruz. . L (Aprox. 5.000)
Yuqui (Siriond) Al S dd Alto Ichilo, Provincia Carrasco (L. de Co-
o chabamba). (Aprox. 50)
Chiriguano (Ava B .
¥ 1z0zefi0) En las serranias dd SE. de Tari ja, y en Paraguay. (15.000-20.000)
10. Tapiete Entre Alto Pilcomayo y la frontera paraguaya, 'y
en € Paraguay. (Aprox. 40)
TACANA 11. Araona Entre los rios Madre de Dios y Madid (N. de
La Paz). o Aprox. 4218%)
12. Toromona Entre Alto Madidi y Heath (N. de La Paz). Aprox. 080
13. Tacana Entre Alto Madidi, "Tuichi y Beni (N. de La Paz). Aprox. 3.000)
14. Reyesano Margen derecha dd Alto Beni, arededor de Reyes
O. de Beni). . i . . é&&ox. 400)
15. Cavinefia ntre los rios Biata y Medio Beni @enl). 800)
1C. Chama (Essejja) Entre Bgo Madre de Dios y Beni (Pando). Aprox. "1000)



FAMILIAS GRUPOS . ) POBLACION
LINGUISTICAS ETNO-LINGUfSTICOS UBICACI_(_)L\! ESTIMADA
PANO 17. Pacaguara Rio Pacahuaras (Pando). (10-50)
18. Chacobo Alto rio Ivon y Medio Rio Benicito (Beni). (160-180)
19. Ayoreo Al N. de la frontera paraguaya y en puestos misio-
2alUE0 4 neros (Santa Cruz). G 8 (1.000-3.000)
MATACO 20. Mataco y Chaupi Alto Pilcomayo, Tarija, en Argentina y Paraguay. (500-2.000)
CHAPACURA 21. More Entre Bgo Mamoré e Iténez (Beni). (100-150)
Q AS FI cAO ON , . .
A 22. Canichana Al N. de Trinidad, margen derecha dd Mamoré
EBenl). i ; . £40753
23. Cayuvava ntre’Medio Mamoré y Alto Yata (Beni). 25-75
24. Chimane 3 )
Mosetene) Alto Répulo (O. de Beni). (700-5.000)
25. Chiguito
gélf' Churapa,
aunaca, Napeca,
Kitemoca, M )
(Chiquitano) Al E. dd Rio Grande (S(‘)ag;]u%oay). i ) 20.000-38.000)
26. Itonama Entre los rios Baures, mon e Iténez (Beni). é&rox. 200)
27. Leoo Alto Madidi (N. de La Paz). . 200
28. Movima A la margen izquierda dd "Yacuma EBenl). Aprox. 200)
29. Yuracare Entre los rios Chapare y Securé (Cochabamba y
Beni). (1.700-2.500)
* 30. Paunaca, Napeca,

Kitemoca, Moncoca,

Yuracaricia



Mapo U - GRUPOS LINGUISTICOS DE BOLIVIA
Segln Ric-sttr, i, 1975
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